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PONENCIA

Colombia es uno de los paises
latinoamericanos destacados en cuanto a
tradiciones, dotado de historias fantasticas y de
luchas por los derechos del ciudadano, que han
trascendido en el tiempo para convertirse en lo
que actualmente concebimos como la
multiculturalidad colombiana, nutrida lo
suficiente, como para dotarse de musica,
gastronomia, arte, festividades, trajes, artesanias
y todo tipo de danzas que conjugan un pasado
ancestral indigena y africano, mezclado con las
costumbres espafiolas, para que asi, después de
nuestra evolucion como sociedad se constituya un
“Estado garantista” conformado por estructuras
juridicas que respaldan el libre desarrollo, y la
proteccion, no solo de individuos, y comunidades

minoritarias, sino también de esos mismos pilares
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multiculturales que en su diversidad materializan
laideologia suprema de Colombia.

Sin embargo, es sorpresa e indignacion lo
que emana de la ciudadania colombiana, al ver
como los mismos valores y derechos que
proclama nuestra Republica, constituyen una
discriminacion descarada a las clases media y
baja, por el simple hecho de no portar los mismos
objetivos y visiones de la clase alta, haciendo con
ello un sometimiento y un estancamiento de
justicia que patrocina el liderato nacional de la
clase elitista.

Este documento fue escrito por un
estudiante universitario que, como muchos,
lamenta la ceguedad con la que su pais vive

cotidianamente, donde la ineficacia de la garantia



estatal frente a derechos politicos, auspicia la
direccidon nacional de un selecto grupo. El
proposito de este debate académico nace del
interés sobre desarrollar una férmula histérica,
que nos permita construir la evolucidon de
Colombia en cuanto a la participacion y garantia
de derechos politicos, como justicia del
ordenamiento juridico sobre el cual se sostiene la
estructura del Estado, identificando las practicas
infames, bajo las cuales, desde tiempos
independentistas hasta la actualidad, las clases
media y baja han sufrido una grave
discriminacién respecto de su participacion
politica y administrativa en la nacion; lo que nos
lleva al reconocimiento de la inexistencia de una
transicion juridicamente efectiva, que rompa con
los perjuicios e intereses particulares que
obstaculizan el ejercicio de derechos politicos de
la ciudadania, conferidos desde la Carta Politica
en los arts. 5, 13 y 43 que le otorgan la calidad de
hombres y mujeres libres, iguales, a desarrollarse
en una sociedad democratica con posibilidades
alicuotas a sus habilidades tanto personales como
profesionales. Diana Londofio, académica en
representacion de la Corporacion Martin Bard, e
Ismael Diaz (2004), afirma que:

Encontramos en Colombia practicas de
discriminacién que se podrian tipificar como
xenofdbicas, puesto que se percibe menosprecio
por las culturas indigenas, negras, campesinasy la
poblacion desplazada, a quienes se ven como
personas que no caben dentro del marco de la
cultura o ¢lite dominante (p. 1).

Ahora bien, para desarrollar el

reconocimiento de una problematica nacional tan
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trascendental es obligatorio analizar su origen
historico. Nos referimos sobre todo a la acentuada
discriminacién politica en la época
independentista, pues, para nadie es un secreto
que nuestros reconocidos y tradicionales,
honrosos proceres, eran dignos ciudadanos
instruidos, con mejores capacidades econdmicas
que gozaban de admirable educacidn, ya que son
precisamente estas cualidades las que los
constituyeron como “libertadores™, y les
permitieron efectuar un golpe de Estado fundado
no en el consenso, sino en sus propias
convicciones.

En realidad no existia en 1810 un
consenso en torno a la conveniencia o necesidad
de romper con Espafia y alcanzar la
independencia completa. Solo un pufiado de
talentos locales contaba con el saber y la voluntad
para proponer y perseguir la autonomia absoluta
respecto del maltrecho imperio espafiol
(Valencia, 1987, p. 76).

De este modo, logramos reconocer una
considerable distincion entre el grupo libertador y
el conglomerado (negros, esclavos, campesinos,
etc.) que apoyo dicho golpe de Estado.

Sin embargo, este fue solo el comienzo de
una selectiva administracion nacional que ain se
encuentra vigente, ya que del mismo modo en que
la independencia de Colombia se origin6 como la
voluntad de un pequefio grupo, los intereses de la
Republica han servido histéricamente a estos
mismos objetivos particulares. Basta con
observar la relevancia politica de las mujeres en
Colombia, que hasta el 1° de diciembre de 1957

adquirieron el derecho al voto durante el
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plebiscito que consultaba el nacimiento del Frente
Nacional. Josefina Valencia (1967), quien fue la
primera mujer ministra en Colombia, afirmo en
un discurso publico que “a pesar de que el pais se
enorgullecia de ser una democracia perfecta, mas
de la mitad de la poblaciéon colombiana estaba
privada de todos sus derechos™.

De igual forma, es posible analizar la
creacion del Frente Nacional con relacidon a
nuestro planteamiento: un acuerdo politico que se
origind con el objetivo de remediar el conflicto
idealista de dos corrientes determinadas, liberales
y conservadores; dejando por completo, a un lado
los derechos politicos y la participacion de los
comunistas, que por encontrarse en discordia con
los principios rectores estatales, liberales y
conservadores, salieron del plano sin problema
alguno.

Y es que la creacion del Frente Nacional,
no solo constituye una discriminacioén politica
directa por la exclusion del comunismo, sino
también, porque se encarga de estipular un
acuerdo legitimo en el que se alterna la direccion
nacional por periodos clectorales, donde la
administracion de turno se designa “de un lado o
de otro”, disminuyendo los mecanismos de
participaciéon a la oposicion durante dicho
periodo, un marcado fendémeno aun actualmente,
ya que el debate electoral sigue ligado a los
términos “derecha” e “izquierda”. Es en este
punto donde se establece el verdadero sentido
democratico que un pais puede llegar a tener,
analizando cuidadosamente la relevancia y apoyo
con el que cuenta la oposicion, ya que si un pais

trabaja por la construccion del Estado como

ejercicio democratico, debe brindar mecanismos
idéneos para que sus propios opositores expresen
libremente sus ideas, contando con la posibilidad
de desarrollarlas diplomaticamente en un marco
juridico consensuado.

Es justamente ahi donde radica la
principal problematica del Estado colombiano, en
que el desarrollo de un parlamento nacional
cerrado ha estructurado, paulatinamente, un
sistema politico despectivo para con las victimas
del conflicto, la pobreza y el estado general de
crisis de las zonas periféricas del territorio, donde
la presencia misma del Estado es casi nula, y el
acceso a bienes, derechos y oportunidades se
atenua con el paso del tiempo. Como excepcion a
esto, tenemos algunos precedentes historicos de
indole conciliadora con movimientos rebeldes
armados, como los alcanzados con los acuerdos
de La Habana, que simbolizan un intento por abrir
este sistema politico despectivo hacia nuevas
posturas que reemplazan el enfrentamiento
armado por la disputa politica, conllevando a la
creacion de un nuevo partido y a la participacion
electoral de sus miembros anivel local y nacional.
Sin embargo, en los tramites respectivos, fue
evidente la obstaculizaciéon institucional para
aprobar las curules para las victimas del conflicto,
que fueron rechazadas, acentuando nuevamente
la discriminacion politica en Colombia.

Y es que la problematica no se limita solo
a la exclusion de las victimas (que, por cierto,
deberian ser las primeras en contar con respaldo
Estatal), sino que llega a tal punto en que inclusive
la lucha por la democracia y los derechos de los

damnificados, representan una labor mortal en



Colombia. El movimiento Marcha Patridtica y el
Instituto de Estudios para el Desarrollo y la Paz
(Indepaz), realizaron un estudio sobre estos
acontecimientos en Colombia y concluyeron que
desde la firma de los acuerdos con las Farc un total
de 702 lideres sociales, y 135 excombatientes han
sido vilmente asesinados en su carrera por obtener
justicia. Lo que nos lleva a la interrogante de ;Qué
clase de democracia vive un pais en el que alzar la
voz por las comunidades y las victimas es una
sentencia de muerte?

Colombia tiene una deuda con su propio
pueblo, sobre una democracia proclamada desde
los gritos de guerra de nuestros proceres, que
aunque no ha tenido tiempo de materializarse, se
ha encontrado ocasionalmente con una juventud
rebelde, con ideas consideradas por los viejos
lideres tan locas como absurdas para la politica
colombiana, donde el voto, la voz y las ideas
representan las herramientas de enfrentamiento,
donde la discusidn no sirve en torno a los intereses
y objetivos de la guerra, sino en el bienestar
general.

A modo de conclusion, es necesario
reconocer la inexistencia de una transicion sobre
la discriminacién politica en Colombia, ya que,
desde tiempos independentistas desvinculamos la
atencion de los intereses generales para
confidrsela al criterio del grupo elitista, lo que
resulté en una independencia fundada, que
progresivamente nos dio la oportunidad de
elaborar una estructura constitucional basada en
el derecho y la razoén, el inconveniente es que
debemos motivar no solo el debate académico,

sino también la lucha politica pacifica, para
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impulsar los mecanismos de participacidon; una
vez que hayamos obtenido la garantia estatal
eficaz de respeto a la vida, voz, voto y
participaciéon para todos los ciudadanos,
podremos decir que iniciamos un cambio.

Progresivamente es necesario velar por la
proteccidn especial a las victimas del conflicto,
lideres sociales, corregimientos indigenas y
regiones bajo el enfrentamiento armado. Lo que
nos llevaria a la apertura del sistema politico,
constituyendo lo que verazmente definimos como
“Estado democratico”. Y finalmente a través de la
garantia sobre derechos politicos para la
oposicidn, lograremos solidificar las bases de
participacion y ejercicio, tanto como libre como
justo.

Una reconstruccion historica, basada en el
analisis sobre la participacién politica, nos
permite identificar la ineficacia de los principios
rectores del Estado colombiano, por tanto,
elaborar estrategias sistematicas que unifiquen el
respaldo civil y Estatal en pro de un cambio,
superando una discriminacién politica que lejos
de ser novedosa, tuvo su inicio en tiempos

independentistas.
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